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RESUMEN

El presente trabajo expone los resultados preliminares obtenidos a partir del analisis del material recuperado
en los recintos 204 y 353, ubicados en el sector A (de ocupacion inkaica) del sitio La Huerta, Quebrada de Humahuaca,
provincia de Jujuy. Se analizara no solo el material ceramico y faunistico, sino que también se tendrd en cuenta la
distribucion espacial del material en cuestion, para la posterior comparacion de las muestras estudiadas. Se pretende
caracterizar el rol desempefiado por los recintos, como asi dar cuenta de las actividades que pudieron haber sido llevadas
a cabo en cada uno de ellos en el momento en que fueron ocupados. Asimismo se tomaran en consideracion otras lineas
de evidencia arqueoldgica, como la arquitectura, para reforzar las observaciones esbozadas. Finalmente, se integrara
la informacion analizada para cada recinto y sera comparada entre si con el proposito de obtener un conocimiento mas
acabado respecto de las actividades que fueron llevadas a cabo en cada uno de los recintos.

Palabras Clave: unidad doméstica, recinto de actividades multiples, fauna, cerdmica.

ABSTRACT

This paper presents the preliminary results obtained from the analysis of archaeological remains recovered
from the enclosures 204 and 353, located in the inka occupation sector A of La Huerta archaeological site, Quebrada
de Humahuaca, Jujuy. It will be analyzed Ceramic and zooarchaeological samples and also the spatial distribution of
these for later comparison between them. This study wants to achieve an idea about the role played by these enclosures
and get a complete knowledge about the activities that may have been carried out in each of them at the time they
were occupied. It also takes into consideration other lines of archaeological evidence to reinforce the observations,
for example architecture. Finally, we integrate the information of each enclosure and compare them to obtain a better
idea about past activities.

Key Words: household, multiple activity enclosure, fauna, ceramic.

INTRODUCCION

El sitio arqueoldgico La Huerta de Huacalera se
ubica en la Quebrada de La Huerta, formacion subsidiaria
de la Quebrada de Humahuaca, provincia de Jujuy. Se
encuentra emplazado sobre la ladera del cerro Sisilera,
a una altura de 2700 msnm y a 3 km hacia el este de la
localidad de Huacalera (Raffino 1993; Palma 1998).

Segun lo planteado por Palma (1998), La Huerta
es un sitio multicomponente que fue subdividido en tres
sectores ocupacionales: A, By C, de acuerdo a los fechados
obtenidos y a las técnicas constructivas aplicadas en
cada uno de ellos. El sector B corresponde al inicio de la
ocupacion del sitio (ca. 800 d.C.) y presenta edificios con
técnicas constructivas preinkaicas, siendo ocupado hasta
la conquista espafiola. El sector C es contemporaneo a
la ocupacioén inka y es atravesado por el camino real. El
sector A es de adscripcion inkaica de acuerdo a la técnica
constructiva aplicada en los edificios que lo componen y
al acompafiamiento mortuorio de las tumbas excavadas.

Particularmente en este sector, se pueden distinguir
elementos diagnosticos de la arquitectura inka, tales como
grandes jambas (1) en los accesos, muros dobles con
refuerzo de banqueta, piedras canteadas y escalinatas de
piedra. Por lo tanto, el sitio La Huerta presenta al menos
tres episodios ocupacionales que datan del periodo de
Desarrollos Regionales (900 - 1410 d.C.), Inka (1410 -
1536 d.C.) e Hispano-Indigena (1536 - 1650 d.C.) (Palma
1998).

El material ceramico y faunistico analizado en el
presente trabajo de investigacion proviene de los recintos
204 y 353, ambos ubicados en el sector A del sitio. Este
material fue recuperado durante los trabajos de campo
realizados desde 2003 a 2005.

METODOLOGIA
En este apartado se describira la metodologia

utilizada para el estudio tanto de los materiales ceramicos
como faunisticos hallados en los recintos 204 y 353. El
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Figura 1. Localizacion del sitio La Huerta.
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Figura 2. Ubicacion de los recintos 204 y 353.
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material ceramico recuperado en ambos recintos responde
a filiacion inka y local. El analisis del mismo comenzo
con el remontaje de los tiestos. Se buscaron similitudes
no solo entre fragmentos hallados en cuadriculas o niveles
contiguos sino también entre todas las cuadriculas y
niveles planteados en el recinto. Luego se separaron y
analizaron las partes que se consideraban diagnosticas:
bordes, cuellos, bases, asas.

Cabe destacar, que para analizar todo el material
ceramico se tomod en consideracion la clasificacion
propuesta por Palma (1996, 1998) de grupos tecnologicos
y morfologicos (2).

Los grupos tecnologicos estan compuestos por
los siguientes grupos: Ordinario, Rojizo Pulido, Gris
Pulido, Inka Provincial y Altiplanico. El grupo Ordinario
suele contar con una coccion en atmosfera oxidante
generalmente incompleta, las piezas son de color rojo débil
y pueden poseer una cara alisada o no. También pueden
presentar rastros de exposicion al fuego en cara interna y
consecuentemente se lo asocia con actividades domésticas
como almacenar o cocinar.

El Rojizo Pulido presenta una coccion oxidante,
es de color marron rojizo a gris rojizo; posee tratamiento
de superficie pulido o alisado, puede ser tanto monocroma
como bicroma (negro sobre rojo).

Por su parte, el Gris Pulido presenta coccion
reductora; color gris a gris oscuro o negro y superficie
externa cominmente alisada (pocas veces pulida) e interna
pulida o bruiiida.

El grupo Inka Provincial es de coccion oxidante;
posee una pasta compacta de color rojo muy oscuro,
también amarillento, y la superficie es pintada pulida a
brufiida, generalmente en ambas caras (en nuestro caso
predomina negro sobre rojo oscuro). Responden a copias
de ceramica inka procedente de diversos puntos del
Imperio (Palma 1998).

Por ultimo el grupo Altiplanico del cual
destacamos su coccion oxidante, superficie pintada/pulida
amuy pulida, con tonalidades amarillo rojizo, rojo oscuro,
marron rojizo. Representa ceramica procedente de la Puna
Argentina y del sur de Bolivia.

La ceramica arqueoldgica de la Quebrada
de Humahuaca es clasificada en estos cinco grupos
tecnologicos, mientras que entre los grupos morfologicos
encontramos pucos, ollas, jarras, cantaros, vasos
chatos, pelikes, aribaliformes, platos y sus variaciones
correspondientes.

Una vez atribuidos los tiestos a cada uno de los
grupos en cuestion, se procedio a la cuantificacion de
los mismos. Posteriormente, cuando las muestras fueron
agrupadas, se realizo la comparacion del material ceramico
de cada recinto, como asi también entre recintos, teniendo
en cuenta las plantas para cada nivel.

Con respecto al analisis del material faunistico,
en primer lugar se realizé la identificacion anatomica
y taxonomica de los especimenes. Luego se realizaron
controles tafonémicos sobre los huesos de camélidos:
se contemplé la meteorizacion de los especimenes
segun Behrensmeyer (1978) es el proceso en el cual los
componentes organicos e inorganicos en el hueso son
separados y destruidos por agentes fisicos o quimicos.

En este trabajo seguimos la distincion de los seis estadios
de meteorizacion propuesta por la autora. Los mismos
representan diferentes fases de deterioro progresivo y estan
relacionados con el tiempo de exposicion post mortem hasta
el momento en que los huesos son enterrados. También
se tuvo en cuenta la accion de roedores, carnivoros y
raices.

Posteriormente se llevo a cabo la medicion de
la abundancia de las distintas especies animales, por
medio de la cuantificacion de la muestra a través del NISP
(Numero de especimenes identificados por taxon), del MNI
(Numero minimo de individuos) y del MNE (Numero
minimo de elementos), mientras que para el célculo de
la representacion de las distintas partes del esqueleto se
utilizo el indice de MAU (Numero minimo de unidades
anatomicas). Por ltimo se determiné el perfil etario por
medio del analisis del estado de fusion de los huesos largos.
Se consideraron los especimenes no fusionados como
pertenecientes a animales jovenes (menores a 3 afos) y
los fusionados como pertenecientes a animales adultos (de
3 afios en adelante) (Mengoni Gofialons 1999).

RECINTO 204

El recinto 204 se encuentra ubicado en el sector
A del sitio La Huerta, en el tercer espolon de la ladera
del cerro Sisilera y limita hacia el noreste con el recinto
205. En el mismo se ha recuperado una alta proporcion de
material ceramico y faunistico, junto con restos de madera,
textiles y piezas metalicas.

Durante las campafas realizadas, se excavo
un total de siete cuadriculas y una tumba en la esquina
sudeste del recinto, de donde proviene material metalico,
textil y los restos de madera. Cabe mencionar que en todas
las cuadriculas se ha registrado tanto material ceramico
como faunistico y que el presente trabajo no da cuenta del
recuperado en la tumba.

En el recinto 204, los fragmentos ceramicos
recobrados responden a filiacion inka y local. De acuerdo
a los analisis macroscopicos realizados sobre los 458
fragmentos que sirvieron de muestra, se pueden distinguir
los grupos tecnoldgicos Ordinario, Rojizo Pulido, Gris
Pulido, Inka Provincial y Altiplanico (Palma 1998).

Por otro lado, la muestra de partes diagnoésticas
consistié en 109 fragmentos, los cuales permitieron
distinguir los grupos morfoldgicos pucos, ollas, cantaros,
vasos chatos, pelikes y aribaloides. Sin embargo, no fueron
distinguidos jarras y platos.

Durante el analisis del material, se observaron
proporciones muy variadas de grupos tecnoldgicos y
morfologicos. Respecto al primero fueron reconocidas
altas proporciones tanto del grupo Rojizo Pulido como
del Ordinario. También fueron distinguidos los grupos
Altiplanico, Gris Pulido e Inka Provincial (en orden de
importancia), pero en menor proporcion (Figura 3).

Entre los grupos tecnoldgicos, las mayores
frecuencias de fragmentos diagnosticos respondieron a los
grupos ollas y pucos, y en menor proporcion aribaloides,
pelikes y vasos chatos (también en orden de frecuencia).
Como se menciond en lineas anteriores, no fueron
distinguidos fragmentos de jarras ni de platos (Figura 4).
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El material faunistico recuperado del recinto 204
cuenta con un NISP total de 528 especimenes, y no se
incluye en este registro el material faunistico recuperado
en la tumba. En este célculo se tienen en cuenta tanto los
especimenes identificables del taxon camelidae y a su
vez las astillas de huesos largos que son consideradas “no
diagnosticas” (Mengoni Gofialons 1999: 191) y las astillas
no identificables en general.

Se calculd el MAU para determinar qué partes del
esqueleto completo de los animales estan representadas en los
huesos de la muestra del recinto y en qué proporcion. De este
modo, se puede evaluar qué huesos fueron preferencialmente
descartados en el lugar, cuales fueron en menor proporcion y
cuales se encuentran ausentes. Como se observa en las Tablas
1y 2 (3), las partes esqueletarias predominantes son las que
pertenecen al esqueleto apendicular.

LA HUERTA Recinto 204

B Ordinario

m Rojizo Pulido
O Gris Pulido

O Inka Provincial
m Altiplanico

Figura 3. Resultados del analisis de los Grupos
Tecnologicos.

LA HUERTA Recinto 204

@ Pucos

m Ollas

O Cantaros

0 Vasos chatos
m Pelikes

@ Aribaloides

Figura 4. Resultados del analisis de los Grupos
Morfologicos.
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Tabla 1. Huesos del esqueleto axial.

Entre las otras lineas de evidencia que fueron
tomadas en cuenta en la presente investigacion, se
analizaron las plantas del recinto. Segin las mismas,
mientras los fragmentos ceramicos se hallan distribuidos
uniformemente entre todas las cuadriculas, las mayores
concentraciones de restos faunisticos fueron recuperadas
en las cuadriculas paralelas al muro este del recinto.
También se recuperaron artefactos de molienda.

En concomitancia, se distinguieron fogones
proximos a dichas concentraciones donde incluso algunos
presentaban restos de camélidos. Merece especial atencion
la presencia de una cavidad rectangular en el muro en
cuestion, que coincide paralelamente con un hoyo de poste
detectado en el centro del recinto indicando la existencia de
alguna techumbre. También se tiene en cuenta la existencia
de una tumba en la esquina sudeste del recinto, de la cual

Hueso NISP |MNE |MAU |%MAU

Met 17 4 1 40
Pha 4 20 03 12
Pha 2 2 20 03 12
Hum 10 2 5|25 100
Hume 1 5125 100
Hum epifisis prox 1 5|25 100
Hum 11 1 5125 100
Hum 20 ) 5125 100
Humep 1 5125 100
Sep ) 1 05 20
Scpb 1 I 05 20
Scps 1 Il 05 20
Tib 55 2 2 1 40
Tibe 2 2 1 40
Tlip 1 1 05 20
Hueso carpo radial 1 10l 4
Cal ) 2 1 40
Rul dist 1 2 1 40
Rul 25 ) 2 1 40
Rule | 2 1 40
Rul 35 1 2 1 40
Mco 3 I 05 20
Feme 2 315 00
Fem 40 1 315 60
Ast 2 2 1 40
Hueso carpo accesorio 1 1] 0l 4
Sac 1 1 1 40
IV tarsiano 1 1 01 4
Tarsiano 1 1 0l 4
Cuneiforme mayor 2 2001 4
Cuneiforme menor 1 1 01 4

Tabla 2. Huesos del esqueleto apendicular.

se recuperaron cinco individuos, con un acompafiamiento
mortuorio que incluyo fragmentos de maderas, textiles y
piezas metalicas tales como un tumi (5).

RECINTO 353

El recinto 353 se localiza en el sector A del sitio.
Dicha estructura presenta arquitectura inka y cuenta con
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medidas de 4,50 x 2,90 m de lado. El mismo se encuentra
asociado a los recintos 354 y 355.

Durante los trabajos de campo comprendidos
entre los afios 2002 al 2005 se efectud la excavacion
sistematica del recinto 353. Previamente a comenzar los
trabajos de excavacion se procedio a limpiar y despejar la
totalidad del recinto. Los 13,05 m? fueron divididos en trece
cuadriculas que se excavaron por niveles de 10 cm cada uno,
registrandose cinco niveles antes de llegar al estéril.

El material recuperado corresponde a mas de
800 fragmentos ceramicos que responden a filiacion
tanto local como inka, una olla con instrumentos textiles
en su interior, una olla y dos vasos chatos en perfectas
condiciones de preservacion y restos faunisticos en grandes
proporciones.

El analisis del material ceramico consistidé en
el remontaje de los tiestos y el analisis exhaustivo de las
partes diagnosticas siguiendo la clasificacion propuesta
por Palma (1996, 1998). El material remontado dio como
resultado cinco ollas y un cuello, pertenecientes al grupo
ordinario y morfologicamente subglobulares.

La muestra de partes diagnoésticas constd de
24 fragmentos ceramicos. Entre éstos se encuentran
doce fragmentos pertenecientes a la forma puco y
dos fragmentos de cantaro correspondientes al grupo
tecnologico Rojizo Pulido. Dentro del grupo tecnolégico
Gris Pulido encontramos un fragmento de puco. Por otro
lado, en el grupo Altiplanico tenemos otro fragmento de
puco. En el grupo tecnoldgico Ordinario se hallan tres
bases de ollas y una base y parte del cuerpo de una jarra
simple. Por ultimo, dentro del grupo tecnologico Inka
Provincial observamos tres fragmentos de aribaloide con
apéndice mamelonar y un fragmento del borde de un
plato.

Si discriminamos la muestra por grupos
tecnologicos encontramos que predomina el grupo Rojizo
Pulido; a continuacion y con el mismo porcentaje, el grupo
Ordinario e Inka Provincial y en menor medida el grupo
Altiplanico y Gris Pulido (Figura 6).

Asimismo, respecto a las formas podemos
decir que hay predominancia de ollas subglobulares y
una menor cantidad de formas correspondientes a piezas
de influencia inkaica (de acuerdo a piezas recuperadas
en contextos inkaicos previamente) tales como pucos,
cantaros, aribaloides con apéndice mamelonar y platos
(Figura 7).

En el recinto 353, el material faunistico
recuperado esta compuesto por 875 especimenes. En

LA HUERTA Recinto 353

& Ordinario

W Rojizo Pulido
1 Gris Puiido

[ Inka Provincial
| Altiplanico

58%

Figura 6. Resultados del analisis de los Grupos
Tecnoldgicos.

LA HUERTA Recinto 353

B Puco

B Aribloide con apendice
mamelonar

1 Olla Subglobular

OPlato

W Cantaro

M Jarra Simple

Figura 7. Resultados del analisis de los Grupos
Morfologicos.

este calculo se han considerado la sumatoria de todos los
especimenes identificables del taxon camelidae, y a su
vez las astillas de huesos largos que son consideradas “no
diagnosticas” (Mengoni Gofialons 1999: 191) y las astillas
no identificables en general.

Nuevamente se utilizé el célculo del MAU para
poder determinar las partes del esqueleto representadas. Como
se observa en las Tablas 3 y 4, las partes esqueletarias que
predominan son las pertenecientes al esqueleto apendicular
(por ejemplo, metapodio, tibia, etc.). Con respecto al esqueleto
axial, esta escasamente representado, hecho observado por la
ausencia de costillas y la baja proporcion de vértebras.

Sin embargo, cabe destacar que estan representadas
todas las partes esqueletarias, lo que implica que los
animales fueron aprovechados de forma integral. Como
indica Madero (1993: 155) “este fenomeno es habitual

Hueso NISP total a MNE MAU % MAU

Orb 1 1 0,5 16,6
Lumc 2 1 0,14 4,6
Maxi 1 1 1 33,3
Man 1 1 1 333
ManT 2 1 1 333

Tabla 3. Huesos del esqueleto Axial
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Hueso NISPtotal a MNE MAU %o MAU

Fem 45 i 3 1.5 1]
Fem 47 1 3 15 50
Fem 46 2 3 1.5 30
Fem 51 1 3 15 50
Feme 2 3 L5 50
Fem 1 3 15 50
Met 15 g 1 33.3
Met 71 1 8 1 33,3
Met 72 1 g 1 333
Mete 3 g 1 333
Rul 1 2 1 333
Rul 25 1 2 1 333
Rul 30 1 2 1 333
Rul 31 2 2 1 333
Rul 35 1 2 1 33.3
Tib 55 3 4 3 66.6
Tib 56 2 4 2 66.6
Tib 60 5 4 2 66.6
Tibe 3 4 2 66.6
Tib 65 3 4 2 60.6
Hum 10 2 ] 3 100
Hum 15 4 ] 3 100
Hum Ep 1 6 3 100
Hum 20 2 ] 3 100
Pha l 9 g 1 333
Pha 2 4 + 0.5 16.6
Pha3 1 1 0,13 4.3

Tabla 4. Huesos del esqueleto Apendicular.
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Figura 8. Planta del recinto 353 (6)

52



Pacarina N° 6, FHyCS-UNJu, 2011, pp. 45-54

entre grupos pastoriles actuales que, ademas de consumir
la carne y la grasa adherida a los huesos, fracturan luego
las piezas para incorporarlas en la preparacion de guisos
o sopas. Ninguna parte del animal es desechada en el
consumo”.

En este recinto se recuperaron desechos de
manufactura litica de obsidiana, artefactos de molienda
tales como molinos planos y manos de moler e
instrumentos textiles (punzones y torteros), como asi
también una olla ordinaria que contenia morteros y una
pecana. Resulta de particular interés el hallazgo de una
olla conteniendo restos textiles y elementos vinculados
con la produccion textil.

DISCUSION Y CONCLUSION

De acuerdo a la evidencia analizada y los datos
obtenidos a través del material cerdmico y faunistico y su
posterior comparacion, se pudo inferir que el recinto 204
habria sido utilizado como unidad doméstica, mientras
que el recinto 353 habria funcionado como un recinto de
actividades multiples.

Consideramos a la unidad doméstica como
un espacio compuesto tanto por areas materialmente
delimitadas (recintos techados y no techados) como por
espacios no delimitados o definidos que en conjunto
formarian parte de un ntcleo habitacional destinado
tanto a actividades consideradas domésticas, tales
como dormir, comer, almacenar, como asi también
actividades productivas como por ejemplo la elaboracion
de manufacturas que pudieran registrarse y adscribirse
al grupo residencial minimo (Taboada y Angiorama
2003).

En el recinto 204 (ver Figura 5) podemos observar
que en el mismo se han llevado a cabo actividades tales
como molienda, debido a la alta proporcion de elementos
utilizados para dichos fines, coccion de alimentos, de
acuerdo a la presencia de un fogon, y un area techada que
podria haber sido utilizada para el descanso. Al mismo
tiempo, la tumba en la esquina noreste refuerza la idea
de la adscripcion del recinto como unidad doméstica, si
tenemos en cuenta que en esta region las inhumaciones
en las viviendas eran una practica comtn (Palma 1998).

Los analisis ceramicos indican que predominan
las formas relacionadas con actividades de coccion y
consumo de alimentos. Encontramos ollas, aribaloides,
cantaros, pucos, vasos chatos y pelikes, relacionados con
los grupos tecnologicos Ordinario y Rojizo Pulido que son
adscriptos a actividades cotidianas como cocinar, servir,
comer y almacenar.

El registro arqueofaunistico del recinto no solo
se limita a restos de camélidos que fueron consumidos,
sino que algunos huesos de los recuperados sirvieron de
materia prima en la elaboracion de artefactos.

Por otro lado, de acuerdo al material analizado
para el recinto 353, podemos plantear que el mismo habria
cumplido el rol de recinto de actividades multiples. Para
este caso, también se toma en cuenta no solo la evidencia
ceramica y faunistica, sino también la distribucion de rasgos
tales como la presencia de fogones y concentraciones de
material (ver Figura 8). En la planta del recinto podemos

observar que las tareas llevadas a cabo se relacionan con
las actividades de molienda y talla litica, como asi también
con la produccion textil.

Las ollas remontadas se ubican contiguas y
paralelas al muro este del recinto, lo que indicaria que se
llevaron a cabo tareas de almacenamiento. Las mismas
presentan marcas de exposicion al fuego, por lo cual
también podrian haber sido utilizadas para la coccion
de alimentos. Las partes diagndsticas de piezas, tales
como pucos, platos, ollas, jarras simples y aribaloides,
que también presentan marcas de exposicion al fuego,
informan que se llevaron a cabo tareas como cocinar, servir
y consumir.

Con respecto a la fauna, en el recinto 204
encontramos mayor proporcion del esqueleto axial que
en el recinto 353, sin embargo predomina ampliamente el
esqueleto apendicular. En este recinto se encuentran menos
marcas de corte, mayormente localizadas en algunos
especimenes del esqueleto apendicular. Al mismo tiempo
se han recuperado varios artefactos (7 en su totalidad),
mientras que en el recinto 353 se han recuperado soélo 2
artefactos.

Finalmente, en el recinto 353 se puede observar
una diferencia en la representacion de partes esqueletarias,
esto podria indicar un consumo preferencial de las
mismas. Sin embargo, mas alla de las diferencias recién
mencionadas, el hecho de que existan huellas de corte y
fracturas intencionales en ambos esqueletos sugiere la idea
de un aprovechamiento integral de los animales.

Podemos concluir entonces, que el analisis
conjunto tanto de los materiales ceramicos como
faunisticos en su contexto arqueoldgico constituye una
herramienta util a 1a hora de abordar la funcionalidad de un
recinto. Particularmente observamos, a través de nuestro
caso, la diversidad de actividades que fueron llevadas
a cabo en distintos recintos que forman parte del sitio
arqueologico La Huerta en momentos inkaicos.

NOTAS

1) Pilares laterales en una abertura de muro.

2) Los grupos tecnoldgicos responden a criterios de
tratamiento de las pastas y de las superficies para clasificar
las muestras en funcion de las técnicas utilizadas para
la manufactura de las piezas. Asimismo permiten una
evaluacion diacronica de la produccidon ceramica a
diferencia de las clasificaciones que se basan en estilos
decorativos. Estos ultimos no permiten identificar episodios
culturales distintivos debido a su caracter culturalmente
variable por el cual diversos estilos decorativos pueden ser
copiados entre distintas poblaciones o continuados desde
momentos mas tempranos.

3) La denominacion de los elementos en las cuatro tablas
correspondientes al analisis arqueofaunistico es la misma
que la usada por Mengoni Gofialons en el apéndice 1 de
Cazadores de guanacos de la estepa patagonica.

4) Solange Fernandez Do Rio y Maria Andrea Runcio
(autoras).

5) Cuchillo ceremonial.

6) Solange Fernandez Do Rio y Maria Andrea Runcio
(autoras).
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