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RESUMEN

Aqui se exponen algunos resultados parciales sobre el uso y manejo del suelo y el riego en la produccion
agricola prehispanica en la cuenca del rio Huasamayo (Tilcara, Jujuy). El territorio total cuenta con 150 km?, posee
sitios multicomponentes de habitacién con ocupaciones de los Periodos Temprano a Hispano- Indigena y sectores
diversos con infraestructura especifica relacionada con la produccion agricola.

Para abordar la organizacion de la produccion en la cuenca y los criterios seguidos en la eleccion de los sectores
sembrados, se elabor6 una tipologia de las estructuras agricolas mediante el uso de imagenes satelitales y observaciones

en el campo.

La diversidad interna se ve reflejada en la disposicion, la densidad y los emplazamientos que toman las
estructuras agricolas, variables que se utilizaron para acceder a la informacion que aqui se presenta.
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ABSTRACT

Partial achievements are referred to the use, soil management and irrigation in the prehispanic agricultural
production areas of the Huasamayo basin (Tilcara, Jujuy). This area covers 150 km? with multi-component habitation
sites form Early to Hispanic times, and has different areas with specific infrastructure related to the agricultural

production.

In order to make an approach to the production organization in the basin, and to settle the criteria for the
selection of the fields to study, a typology of the agricultural structures has been elaborated through satellite images

and field observations.

The internal diversity is reflected in the disposition, density and placing of the agricultural structures, variables

that have been used to present the obtained information.

Key Words: Andean agriculture, Alfarcito, soil and irrigation.

INTRODUCCION

El Alfarcito(1) es un sitio ya cldsico en la
arqueologia argentina (Debenedetti 1918; Lafon 1957;
Madrazo 1969; Albeck ms; Zaburlin et al. 1994) dado que
ha sido trabajado tempranamente en el desarrollo de la
disciplina y fue importante en la definicion de la cronologia
de la cultura Omaguaca (Bennett et al. 1948; Pérez 1973;
Tarragd y Albeck 1997; Nielsen 1997a, 2001).

Su gran extension y complejidad obligan a dirigir
las investigaciones hacia un punto en particular: en este
caso la atencion esta puesta en el manejo del suelo y el
agua en la produccion agricola prehispanica.

Debenedetti fue quien dio a conocer este sitio
afirmando que «la poblacion prehispanica que ocupd
la comarca fue de caracter eminentemente agricola»
(Debenedetti 1918:33) y afiadié una descripcion del
sistema de riego de las parcelas.

Lafon volvid a la zona 40 afios después, con
intenciones de obtener datos para resolver la cronologia,
su asociacion ceramica y comprobar si «las andenerias [ ... ]
fueron los campos de cultivo de la gente» que habito el
Pucara de Tilcara (Lafon 1957:44). Recorrié ampliamente
el sitio y hallo que los vestigios de agricultura se extendian
«en todo lugar aprovechable» (Lafon 1957:48).

Madrazo (1969) realiz6 una profunda
investigacion, también centrada en la problematica de
la cronologia y los diferentes contextos. Su descripcion
del sitio es muy clara (2) y los datos relacionados con la
produccién agricola, aunque escasos, arrojan luz sobre
las investigaciones anteriores, sobre todo respecto a la
localizacion de los lugares excavados.

Mas recientemente Albeck y equipo (Albeck
1989, 1992; Seca y Albeck ms; Zaburlin et al. 1994)
realizaron tareas de prospeccion, relevamiento de
infraestructura agricola, sistemas de irrigacion actuales,
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excavaciones y dataciones. Las excavaciones de Zaburlin
et al. se efectuaron en una terraza situada sobre un afluente
del arroyo Alfarcito, donde se lograron datar dos muestras
que situaron el contexto entre 157 a.C. y 120 d.C (3)
(Tarragd y Albeck 1997).

La produccion agricola es una actividad que
debe ser planificada y regulada, del contrario su caracter
extractivo se hace sentir a mediano y/o largo plazo. El
manejo y control de los recursos criticos, es decir el suelo
y el agua, es de importancia vital para la sustentabilidad
de la produccion.

Las caracteristicas fisicas del suelo en esta
localidad hacen que su cuidado (retencidn, abono,
conglomeracion, formacion) sea una preocupacion real
para quien cultiva. Sucede lo mismo con el agua para
el riego, ya que la periodicidad de la disponibilidad
y la distribucion en amplias superficies hacen de la
planificacion una necesidad.

Produccion agricola y recursos

La produccion agricola se basa en tres recursos:
semillas, agua y tierra. Estos recursos son historica y
culturalmente administrados (Kelly 1983; Schulte 1996),
cada uno con la idiosincrasia que le confiere su naturaleza:
las semillas «viajany», son intercambiadas y son el Ginico
elemento que parte de la produccion misma (4) (Chayanov
1985).

La tierra y el agua estan a disposicion colectiva,
mas su apropiacion y uso han sido resueltos de numerosas
maneras a lo largo de la historia. Ambos son elementos del
ambiente que deben ser elaborados, captados o distribuidos.
La dependencia hacia ellos es colectiva aunque su manejo
puede tomar diferentes formas. De hecho en casos en que
estan bajo el poder y administracion de una sola persona,
suelen ser aprovechados o explotados colectivamente.

Por lo tanto, es en el manejo del agua y la tierra donde
las relaciones sociales (econdmicas, politicas, entre otras) que
entran en juego en la produccion agricola se ponen en juego y
pueden ser examinadas. Respecto a las semillas existe un juego
social, ya que son historicamente producidas, intercambiadas
y mejoradas, pero la decision de administracion en la parcela
de cultivo es del productor mismo.

En la administracion del agua se han visto
elementos que, justamente, juegan un rol muy importante
en la realidad social. Algunos de estos elementos se han
subordinado a otros, buscando en ellos la explicacion del
surgimiento de la complejidad social (Kelly 1983, Mitchell
1973, Wittfogel 1957; Steward 1970).

El suelo, el terreno, la tierra es un elemento de la
produccion que ha tenido un devenir historico variado: se
ha convertido en un bien privado, importante elemento de
poder y riqueza; se ha unido a las sociedades y naciones
en una construccion territorial de los Estados y ha sido
expropiado de las personas y los pueblos que en él han
vivido o viven.

En su estudio de comunidades del al-Andalus
Barceld destaca que «el espacio irrigado implica unos
procesos de trabajo campesinos sustancialmente diferentes
de los procesos de trabajo que rigen el cultivo del secanoy
(Barceld 1996:75). Dentro de esta perspectiva la tierra y el

agua juegan roles claramente diferentes en los sistemas de
cultivo, ;pero como juegan en comunidades donde rigen
ambos sistemas?

La produccion agricola andina se ha caracterizado
(Murra 1978) por dos sistemas, llamado del maiz y de
los tubérculos. El primero corresponde a una produccion
basada en el riego, en suelos de fondo de valle y en
asociacion con especies mesotérmicas. En términos ideales
este sistema corresponde a la produccion de maices para
el Estado y el culto incaico.

El otro sistema se caracteriza por emplazarse
en terrenos de quebradas altas o en el altiplano, donde
la superficie apta para cultivo es amplia; la produccioén
se basa en los descansos de la tierra y las rotaciones de
cultivos. Este sistema, seglin el autor, es el que daba
sustento a la poblacion general, ya que incluye diversos
tubérculos (papas, ocas, ollucos, isafio, etc. (5)) y los
cereales andinos (quinua, kiwicha, tarwi, etc.(6))

Alfarcito

Debenedetti recalcéd que «los antiguos pobladores
no dejaron un pedazo de aquel suelo sin ponerlo en
condiciones favorables para la agricultura» (Debenedetti
1918: 7). El sistema de riego graficado por Greslebin
(Debenedetti 1918: 10) es especifico de Chilcar y tiene la
particularidad de no precisar de largas acequias ni represas,
ya que las tomas estan a escasos metros de las parcelas (7).
Este sistema se caracteriza por no ser de administracion
colectiva (aunque no implica que su aprovechamiento y
construccion hayan sido individuales) (Figura 1).

A Lafon esta vasta extension de terrenos
acondicionados para la agricultura le planted el problema
del riego, que fue resuelto con el hallazgo de tres represas,
tomas y varias acequias. Lamentablemente la localizacion
puntual de dichas represas todavia se escapa, ya que las
descripciones del terreno y el croquis de su ubicacion son
confusos.

Madrazo, en una extensa recorrida, identifico un
estanque en Casa Colorada y dos acequias importantes que
corren en la loma norte y sur respectivamente, en Rupasca.
El acondicionamiento del suelo para la agricultura se dio,
siguiendo a Madrazo, en la construccion de andenes y
delimitacion de cuadros. Estas estructuras han dejado,
ademas, como resultado de la limpieza de los campos,
la presencia de ronques (o despedres) por toda el area.
La diferencia entre andenes y cuadros estaria dada por la
pendiente (los primeros serian estructuras dispuestas en
«grandes» pendientes): «... los cuadros se transforman
en andenes debido a que se inicia la pendiente de la
quebrada...» (Madrazo 1969: 26).

METODOLOGIA

Los problemas y preguntas centrales planteados
como ¢je de este trabajo estan referidos a la manera en que
se organizaba la produccion agricola:

- (Existi6 un manejo centralizado o descentralizado del
agua?

- (Se observan subordinaciones funcionales internas entre
sectores?
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- {Como se articularon formal, funcional o cronologicamente
dichos sectores?

- (Qué tipo de situaciones (decisiones, tensiones,
cooperacion, estrategias) pudieron regir para el agricultor
al momento de realizar obras de infraestructura?

Para abordar estos planteos hemos seguido los
siguientes pasos (8):

- Prospeccion y reconocimiento del area de estudio
mediante imagenes satelitales (con el programa
Google Earth, en su version Plus);

Registro de variables formales de las estructuras
identificadas en soporte virtual: pendiente del terreno,
dimensiones de la unidad (9), médulo (10);
Identificacion de las subcuencas de riego y los
terrenos que cada una podria irrigar;

Registro en campo de variables funcionales/
tecnologicas: caracteristicas de los muros, indicios
(elementos y aptitudes) de riego, articulacion con
otras unidades;

Registro en campo de variables cronoldogicas/
culturales: uso actual o abandono de la estructura,
presencia de material cultural (alfareria, vidrio,
latas, etc.) y observacidon de caracteristicas y
sedimentacion de los muros.

Con estos datos hemos calculado los indices de
las unidades tipo, agrupadas por subcuencas, de acuerdo
a promedios de modulo, pendiente general del terreno y
caracteristicas formales (cantidad de divisiones, despedres
y asociaciones).

Asi hemos logrado una tipologia de caracter
inductivo, que da cuenta de la variabilidad formal de
las estructuras presentes en el sitio (en la bibliografia
consultada existen numerosas variantes y formas de
nombrar a la misma clase de estructura o con un mismo
nombre, diferentes autores refieren distintas realidades
(11).

Se definieron asi, los siguientes tipos:

Cuadros de cultivo: delimitados por despedres o muros
en sus lados, en pendiente general suave o nula, con
pocas subdivisiones o sin ellas.

Cuadros aterrazados: delimitados por muros o
despedres en sus lados, en pendiente general moderada,
con pocas subdivisiones o sin ellas.

Estructuras de formacion lenta: unidades largas,
con algunas subdivisiones que no son importantes,
delimitadas por despedres en los laterales longitudinales,
ambas de factura expeditiva que proporciona los limites
dentro los cuales, en una pendiente general moderada,
la erosion del terreno configura el campo de siembra
(Rist y San Martin 1991).

Terrazas escalonadas: unidades amplias dispuestas
sobre una pendiente fuerte. Delimitadas por muros
transversales a la misma y subdivisiones internas.
Estructuras transversales de contencidon: muros
transversales a una fuerte pendiente, que delimitan
pasarelas o pequefios sectores, algunos de los cuales
podrian haber sido usados para sembrar.

En sintesis, en la cuenca es posible diferenciar
sectores con particularidades en relacion al manejo del
suelo y del agua.

Asimismo se aprecian diferencias en cuanto a
la localizacion de las estructuras con fines agricolas. Una
manera de abordar esta situacion es mediante tres variables
—disposicion, densidad y acceso-, que no son determinantes
de un estadio cronolodgico, sino que sirven para comparar
diferencias y similitudes, en pos de lograr identificar qué
factores productivos fueron los privilegiados en cada
sector.

Con esta tarea, buscamos llegar a analizar las
causas y los méviles que rigieron en la decision de producir
en tal o cual seccion.

Disposicion

Refleja la manera en que estan agrupadas,
ordenadas y/o distribuidas las estructuras. Partimos de la
premisa general que los terrenos con menor pendiente, al
abrigo de los vientos y con orientacion al Norte y el Oeste
son los preferidos para las actividades agricolas.

La disposicion puede reflejar un propdsito de
aprovechar el espacio: el orden puede estar subordinado
a alglin aspecto o recurso (por ejemplo hacia la luz solar,
el acceso al agua o la disminucion de la pendiente).

Una caracteristica a resaltar es el aprovechamiento
diferencial en dos unidades geomorfoldgicas: una de ellas
son las terrazas aluvionales que se encuentran tanto en
el extremo Norte de la cuenca, como en la zona Sur; y
la otra unidad identificable la constituyen las quebradas
del centro, donde a su vez se distinguen el fondo de la
quebrada, las laderas y las terrazas intermedias.

En ambos terrenos la disposicion de las estructuras
agricolas presenta caracteristicas particulares:

En las terrazas de Chilcaguada, Ovejeria y Bajo
Charabozo se encuentran las estructuras de formacion lenta
(que llamamos cintas). La erosion es variable, siendo alta
en la seccion de Bajo Charabozo.

En el area central, de pequefas quebradas se
aprovech6 al maximo el terreno mediante diferentes
acondicionamientos para la agricultura: se hallan cuadros
de cultivo, cuadros aterrazados y estructuras transversales
de contencion sobre algunas laderas. Aqui se encuentran
la mayoria de las parcelas explotadas actualmente y donde
se ha corroborado la ocupacion desde principios de la era
(Tarrago y Albeck 1997; Zaburlin et al.1994).

Densidad

Esta variable nos permite analizar
el aprovechamiento de ciertos terrenos de manera
comparativa, ya que aquellos con mejores condiciones
seran los que presenten signos de mayor uso (en tiempo y
espacio); un problema que enfrentamos aqui es la erosion
fluvial y la consecuente disminucion del registro.

El uso preferencial de los terrenos se verificaria
de dos maneras: no existe terreno entre las estructuras
y el terreno para la agricultura ha sido aprovechado
en su totalidad e incluso ampliado (como es el caso de
Rupasca).

En el sector central (12), es decir Chilcar, Rupasca
y Casa Colorada se da una importante aglomeracion de
estructuras. En la ladera Sur de Chilcaguada también se
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halla una densidad considerable de estructuras agricolas,
lo que evidenciaria que en la zona existia un recurso de
importancia (;humedad?). También hemos registrado una
correspondencia entre las principales cuencas (aquéllas
que se originan sobre los 4100 msnm) y una mayor
densidad de estructuras agricolas en los terrenos que
irrigan.

La seccion que se encuentra al Norte de Casa
Colorada hasta Ovejeria no posee practicamente estructuras
(hay un par de unidades en dos laderas con insolacion
Norte pero no llegan a aprovechar estos terrenos), lo que
produce un claro vacio y la consecuente diferenciacion
entre las secciones que colindan. El terreno aqui no
presenta condiciones distintas a las de los otros lugares,
por lo que la ausencia de estructuras estaria causada por
otra razon.

Asimismo hemos identificado diferencias internas
en Casa Colorada: existe un Auaico interno cuya ladera
con insolacion Oeste posee un aprovechamiento medio
del espacio, con cuadros (de cultivo y aterrazados) que
se ubican de manera tal que ha quedado espacio entre
las parcelas; mientras que en la porcion Este de Casa
Colorada, encontramos que el terreno ha sido aprovechado
mucho mas, con cuadros aterrazados que se disponen
ordenadamente, uno a la par del otro. Finalmente en la
ladera al Norte de la terraza que forma Casa Colorada, se
hallan cuadros aterrazados dispuestos en forma de damero,
por lo que el aprovechamiento del espacio en esa seccion
€s maximo.

Acceso

En general el acceso a las estructuras agricolas no
tiene mayores restricciones, aunque hay algunos sectores
a los cuales es dificultoso llegar ya que se encuentran a
mayor altura sobre las laderas de los cerros del Este, o bien
escondidos. Estas estructuras, que han sido clasificadas
como dudosas (ya que no es seguro en todos los casos
que sean antropicas o que hayan estado destinadas a la
produccion agricola) en general estan orientadas de manera
tal que aprovechan la humedad proveniente del sur y los

bancos de nubes que suelen depositarse en la parte alta de
la cuenca, a mas de 3400 msnm.

La ubicacion de estructuras en lugares de acceso
restringido o dificultoso evidencia una preferencia por las
condiciones que alli existen para la produccion agricola,
por ejemplo en la mencionada ladera Sur de Chilcaguada,
adonde es complicado acceder y sin embargo hay una gran
densidad de estructuras.

Calculo de superficie

Para el calculo del area donde se hallan
estructuras antropicas con fines agricolas se hicieron
algunas distinciones [Grafico 1 y Figura 2]:

Area con estructuras claramente construidas para
la agricultura, que presentan buena visibilidad (en rojo);
Areas donde probablemente haya habido tales
estructuras, pero que debido al mal estado de conservacion
no es posible identificarlas individualmente (en azul);
Areas bajo explotacién actual; seguramente éstas
han pertenecido al primer grupo, pero para fines analiticos
se han tomado como otro grupo (en verde);

Areas donde se observan posibles estructuras,
pero que podrian ser naturales (en lila).

En el soporte digital se efectud la division en
triangulos del area con estructuras visibles, lo que sumé un
total de 748 ha. La diferencia con lo calculado por Albeck
(1200 ha) (1992-1993) se debe, creemos, a que esta autora
trabajo sobre fotografias aéreas, de menor definicion que
las imagenes satelitales. Por otro lado, hay que aclarar
que dentro de nuestro calculo hemos constatado que hay
estructuras (identificadas en el campo) que no habian sido
contabilizadas. De todas formas es un niimero valido por
su aproximacion.

PALABRAS FINALES

Madrazo (1969) hizo hincapié en que es necesario
abordar este sitio desde una perspectiva multidisciplinaria,
ya que para su cabal comprension y conocimiento se deben

450

B Est. Erosionadas
Est. con buena
visibilidad

B Uso actual

® Dudosas

Figura 2: Distribucion de las estructuras agricolas. Rojo: estructuras con buena visibilidad. Azul: estructuras
erosionadas. Verde: Uso actual. Lila: Dudosas.
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tener en cuenta aspectos relacionados con su geologia,
edafologia, ecologia humana y antropologia.

Por medio de las excavaciones que realizo
defini6 dos momentos agroalfareros, uno antiguo
ejemplificado por los sectores Deb. A y B, en Chilcar,
donde se da una mayor concentracion de material en las
estructuras habitacionales relacionadas con los campos.
Ya Debenedetti habia propuesto que estas habitaciones
estaban asociadas a los andenes y campos, y Madrazo
agregd que son de construccion «simultanea» (1969:18).
Los sectores Deb. A y B corresponden asi a «sitios de
instalacion permanente» dispersos entre campos de cultivo,
modelo de asentamiento caracteristico del Formativo
(Madrazo y Otonello 1966, Albeck 2000, Nielsen 2001),
esta asociacion incluye a «un sector pequefio de terrazas
irrigadas con acequias» (Madrazo 1969: 60).

Respecto al resto de la zona central, es decir, para
los sectores de Casa Colorada, Rupasca y Bajo Charabozo
Madrazo diagnosticd que corresponden al Momento
Agroalfarero Tardio (es decir, al Periodo de Desarrollos
Regionales). Esto implicaria que hubo una explosion
en términos de superficie destinada a la producciéon
agricola.

Para el Periodo de Desarrollo Regionales se ha
registrado una intensificacion productiva (Nielsen 1997b)
del cual el proceso de explosion citado podria ser parte,
probablemente relacionado con un periodo de mayor
aridez registrado a partir de 1250 d.C. a partir de estudios
de polen (Nielsen 2007).

La idea de que, como consecuencia de la
disminucién del agua para riego y la aridizacion del
ambiente, se realizaron obras de acondicionamiento del
suelo para la produccion agricola nos remite a un uso de la
tecnologia (agricola, productiva, constructiva, etc.) como
un medio o como parte de una gama de estrategias para
conseguir mayor seguridad en la procuracion de alimentos.
Creemos que las estructuras agricolas (como un producto
técnico) deben ser abordadas sin perder el foco que fueron
realizadas como un medio para.

Hemos presentado los resultados parciales de un
trabajo mas extenso, que incluy6 el registro de estructuras

en campo, recuperacion y analisis de material de superficie
y la identificacion de diferentes liquenes (como medio
alternativo de datacion). En este trabajo hemos hecho una
sintesis de las variables que emplearamos para acceder
de manera analitica a la diversidad de estructuras que se
encuentran en un amplio territorio.

NOTAS

1) Es necesario aclarar, que en esta investigacion se toma
como unidad de estudio la cuenca alta del rio Huasamayo
y una pequefia parte que excede los limites fisicos de ésta,
pero a los fines de la investigacion es tomada como parte
de la mencionada cuenca.

2) En este trabajo se tomaran las denominaciones de
Madrazo (1969) para los distintos sectores y zonas de la
cuenca.

3) Las fechas sin calibrar son 2020 = 100 a.p. y 1970 + 70
a.p. respectivamente.

4) Chayanov (1966) lo llamo «fondo de reposiciony.

5) Solanum tuberosum, Oxalis tuberosa, Ullucus tuberosus,
Tropaeolum tuberosum.

6) Chenopodium quinoa, Amaranthus caudatus, Lupinus
mutabilis.

7) Cabe aclarar que ya Madrazo (para su publicacion de
1969) encontré esta derivacion del arroyo Alfarcito muy
destruida.

8) Se presenta una sintesis de la metodologia aplicada.
9) En este punto seguimos a Vaquer (2007) quien define
la Unidad Arquitectonica como un conjunto de recintos
articulados por medio de elementos arquitectonicos.

10) Medida transversal a la pendiente/medida longitudinal
a la pendiente

11) Albeck (1993) se enfrentd a este problema, en
su investigacion del sistema agricola prehispanico y
tradicional en Casabindo y adopt6 algunos conceptos de
Donkin a los cuales realizo modificaciones.

12) Es aqui donde es posible el cultivo del maiz, dado
que es el lugar mas abrigado y menos alto; el cultivo de
tubérculos y otros cereales, en cambio, es posible en todo
Alfarcito.
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